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Forgerons et forges dans le prisme des documents
carolingiens.
Entre indépendance et dépendance
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In the carolingian period, it was for the most part small peasants under big landownerships who pursued the iron-working. As
tenants of small soil, indeed their social status was not so high. But they were not subordinate entirely to their lord. To a certain
extent, the lord admitted them to carry on their metier for themselves. In other words, the majority of blacksmiths also engaged in
farming as a side job. It means, on one hand, a demand for the iron-work was not so big as they could live by the iron-working
alone. But on the other, we must not pass over the fact that they combined iron-working and agriculture to subsist on these double
incomes. Thanks to this, the ironware, one of the necessaries of life, could come to hand of peoples without a great difficult. The
lord himself, concentrated at the controle of their supply. By means of this, he contemplated integrating all of habitants, both inside
and outside of his manor, into his zone of influence.
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C’est G. Despy qui a attiré notre attention des les années soixante sur un forgeron nommé Anglemarus, héros
d’une anecdote dans les miracles de Saint-Hubert (milieu du IXe siécle)"'. En le prenant a témoin des évolu-
tions économiques de la région ardennaise, Despy a mis en relief le caractére local du marché de Saint-Hubert.
Mais, croyons-nous, les forgerons comme Anglemarus ne sont pas uniquement des témoins de 1’évolution
économique. Une soigneuse observation d’un tel personage nous informera de quelques aspects principaux mais
mal-connus de la société carolingienne.

Bien que les sources écrites a 1’époque carolingienne ne nous transmettent pas de trés nombreux témoignages
sur la forge et/ou le forgeron'”, cela ne nous empéche pas de commencer notre étude par un coup d’ceil sur les
textes de polyptyques concernant la forge et/ou le forgeron. Quelques polyptyques nous renseignent,
fragmentairement, sur la situation des forgerons dans les domaines carolingiens. Un chapitre du polyptyque de
I’abbaye de Priim concernant Villance, proche de Saint-Hubert, signale des tenanciers qui, paraissent pratiquer
la sidérurgie pour fournir 1’abbaye en objets en fer™®. Par ailleurs, le polyptyque de 1’abbaye de Saint-Germain-
des-Prés stipule que les servi qui habitent & Nouvavilla (hameau dépendant de Boissy-Maugis) doivent

l’approvisionner de cent livres de fer'* . Le méme chapitre mentionne aussi un homme nommé Hado portant
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le titre de faber™®. Quelques autres polyptyques, ceux de I’abbaye de Saint-Maur-des-Fossés, de Wissenbourg
et de San Colombano di Bobbio mentionnent les tenanciers qui livrent aux seigneur des objets en fer'*. Encore
plus, les polyptyques de Saint-Remi de Reims et de Santa-Gulia di Brescia parlent aussi de tenanciers payant

comme tribut des objets ou matériaux en fer ou ayant le titre de faber’".

De la consultation de I’ensemble des témoignages d’actitvités métallurgiques apportés par les polyptyques
exécutés dans le cadre du régime domanial, il ressort que le maitre d’un grand domaine carolingien ne prenait
pas une part active a les diriger. Autrement dit, il ne s’intéressait pas a la gestion méme mais uniquement a
I’acquisition constante d’objets en fer. En effet, aucun polyptyque parvenu jusqu’a nous ne mentionne d’ateliers
sidérurgiques au sein de la réserve. Le seigneur semble se contenter de garder un moyen par lequel il se les
procurent: ressources en hommes et/ou systeme de tribut.

Son attitude passive face a la forge domaniale s’explique principalement sinon entiérement par la position
sociale des ouvriers. Au premier abord, le contenu des polyptyques semble évoquer leur position médiocre dans
la sphére économico-sociale des habitants du domaine. Seuls les tenanciers dénommés servi dans le chapitre
XII du polyptyque de Saint-Germain fournissent du fer. Les paysans libres ou /ifes bien qu’installés sur des
manses serviles, n’en ont jamais la charge™®. Pourtant, si les tenanciers d’une villa ont souvent été catégorisés
par leurs charges, ce classement ordinaire ne s’est pas basé sur leur statut juridique mais sur la catégorie de
manse ou ils habitent. Le fait que le polyptyque de Saint-Germain attache uninquement ici de I’importance au
statut juridique du tenancier pour distinguer les tenanciers qui doivent fournir des objets en fer des autres, fait
allusion a une liaison étroite entre la sidérurgie et les personnnes esclaves.

En outre, I’étendue de terre occupée par les tenanciers qui pratiquent la forge, est pour la plupart plus petite
que le manse intégral. Leur situation semble avoir quelque chose de commun avec les tenanciers non amanses,
surtout avec ceux qui possedent un lopin de terre tel que cela apparait dans le polyptyque de Saint-Bertin. Aprés
examen détaillé, Y. Morimoto conclut a leur origine de dépendant domestique en répliquant a F.-L. Ganshof ™’
qui pense que les tenanciers en question seraient d’origine indépendante™. L’opinion de Morimoto consolide
I’idée susdite. Or, les médiévistes jugent souvent la position sociale des paysans du Moyen Age sur I’étendue
de leur tenure. Ce critere associe aisement les forgerons mentionnés dans les polyptyques a un groupe social
médiocre, ou méme misérable. Par ailleurs, les statuts d’Adalhard (vers 822), notent que les forgerons de
Corbie sont soumis au trésorier’''. Les témoignages susdits feront conclure aux médiévistes que toute personne
s’occupant de sidérurgie dans un domaine carolingien était dans une situation assez dépendante. Les
sidérurgistes haut-médiévaux étaient situés dans une couche inférieure. Certes, il y a un fond de vérité dans
cette opinion.

Cependant, elle serait en contradiction avec les autres témoignages qui nous suggerent 1’absence du seigneur
dans la gestion de la sidérurgie. En effet, nous pouvons déceler le caractere autonome et indépendant que
présentent les forgerons carolingiens. Rappelons que Hado faber, comme nous avons noté plus haut, a travaillé

a sa propre forge et approvisionné I’abbaye d’une part de ses produits. Ou encore qu’Huningus, tenancier d’un
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quartalis, déchargé de toute la redevance pesant sur son voisinage, ne fournit annuellement qu’une poéle tout
seul™. Or, Amulus, représentant des tenanciers installés dans cette villa partage un manse avec trois autres
paysans . Installé sur une terre dont I’étendue est approximativement identique a celle d’un quartalis, il semble
partager une situation économique commune a celle d’Huningus. Nous pensons donc que Hado était I’un des
tenanciers moyens de cette villa. De méme, nous trouvons partout des forgerons indépendants a I’extérieur de
la seigneurie. Selon une charte de donation, un séculier aurait donné a I’abbaye de Lorsch le tiers d’une mine
de fer'™. Le donateur, si nous suivons le contenu de la charte a la lettre, a conservé le reste et continué a le
gérer ou en tirer profit. Par ailleurs, comme Despy I’a souligné™”, le forgeron Anglemarus a pu disposer d’une
partie de ses produits pour les dédier au saint. Aprés le recouvrement de sa vue, il a fait le choix, a la
sollicitation des moines, de mener sa vie a la forge monastique de Saint-Hubert. Or, dans le chapitre XLV, le
Capitulare di villis ordonne a I’agent domanial de se doter d’artisans y compris d’un forgeron™. Il serait plau-
sible que le trésorier, dans certains cas, recrute un forgeron indépendant a 1’extérieur du domaine. Bref, autant
dire que le forgeron carolingien, quand méme petit tenancier, n’était pas entierement assujetti au seigneur. Il a
pu franchir la limite de 1’artisan domestique et indépendant par son métier, qu’il exerce aussi bien a 1’extérieur

qu’a 'intérieur de la seigneurie.

Si nous admettons cette idée, une question se pose: pourquoi le forgeron carolingien, a-t-il pu maintenir son
caractere indépendant? Autrement-dit, pourquoi le seigneur, lui a-t-il autorisé un peu d’autonomie? Il est tres
difficile de présenter une réponse satisfaisante. Cependant, les sources non écrites nous offre quelques bases
pour éclaircir ce point.

Tous les villages ou les tenanciers monastiques de Saint-Germain ont exploité la sidérurgie se trouvent dans
le Perche. Daprés ’analyse détaillée de K. Elmshéuser et A. Hedwig ", le gisement de limonite qui s’y trouve
entre deux a cinq metres de profondeur, s’étend ordinairement sur cinquante centimetres voire parfois sur trois
metres d’épasseur. Son affleurement dans les vallées rend la mine facile a atteindre pour les forgerons. Nous
constatons que, dés 1’Antiquité tardive, les habitants y ont affiné le fer. En effet, nous trouvons dans les
alentours beaucoup de noms de lieu se rapportant au fer ou a la mine: Miniére, Montferré, etc.. Or, les auteurs
des Studien notent que ce n’est pas grace a 1’abondance des mines mais plutot du bois que la sidérurgie y a
été activement pratiquée. Nous pouvons en faire 1’analogie dans d’autres endroits. L’exhumation des vestiges
de villages carolingiens au Nord de Paris a mis a jour les traces de forges avant I’an mil. Ainsi, a Belloy-en-
France, a-t-on trouvé des scories avec des fragments de terre rubéfice des époques gallo-romaine a
carolingienne ™. J. Le Roux note que ce n’est pas la présence de gisements miniers mais de bois qui conditionne
principalement un emplacement sidérurgique’”. Egalement, grice aux ressources forestiéres de la forét de
Soignes (a la périphérie de Bruxelles), la forge se pratique sans interruption de 1’époque gallo-romaine
jusqu’au Xlle siécle™. Or, aussi bien au Perche que dans la forét de Soignes, on a continué trés longtemps a
extraire le fer sur des surfaces petites. En somme, il aurait été¢ impossible que le seigneur ose créer de nouvelles

exploitations sidérurgiques au détriment des conditions sociales et naturelles déja existantes. 11 doit se contenter
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de s’y accomoder pour se procurer des objets en fer. Le caractére autonome du forgeron correspond donc a
I’intention du seigneur qui s’efforce de maintenir 1’exploitation sidérurgique elle-méme dans sa seigneurie.

Néanmoins, il est trés difficile de trouver la trace nette, au moins dans les sources non-narratives, d’un
forgeron proféssionel enti¢rement indépendant de la seigneurie. Autrement dit, la plupart des forgerons ont, en
méme temps que les paysans-tenanciers, pratiqué une activité secondaire. Cette situation est sous-estimée par
les historiens traditionnels. IIs la considérent comme un témoignage du sous-développement de la division du
travail, ¢’est-a-dire, de la stagnation du cours historique. Mais, ne quittons pas ces forgerons-paysans des yeux.
Comme nous avons vu plus haut, ils se sont souvent installés sur des lopins de terre médiocres. Mais, il serait
imprudent de se hater de conclure sur la base du peu de leur tenure, a leur condition misérable et a leur manque
d’autonomie. S’il en est ainsi, il y aurait quelques possibilités qu’ils aient trouvé un moyen de gagner leur vie
en complément de leur tenure. Selon Elmshiuser et Hedwig, les six lances que le forgeron Elmefridus a fait
parvenir a I’abbaye de Saint-Germain ne représentent qu’une toute petite partie de ses produits™'. Sans doute,
a-t-il de méme qu’Anglemarus, forgeron ardennais, gagné sa vie par la vente de ses produits en fer pour garder
son indépendance.

Or, les statuts d’Adalhard mentionnent que des jardiniers regoivent du trésorier cing sous par an assignés au
paiement d’une rétribution aux personnes employées provisoirement a 1’occasion des aménagement, plantation
et désherbage™. Cette phrase suggére qu’un certain nombre des gens ont vécu tant bien que mal en recourant
a des emplois divers, y compris au salaire payé par un Grand. Certes, si le Grand les embauchait a chaque
saison, ils étaient sous 1’influence du grand en question. Ils n’étaient donc pas des cultivateurs-propriétaires a
proprement dit. Mais nous pouvons imaginer qu’ils possédaient une certaine autonomie. Généralement, ils
partagaient avec le forgeron-paysan un statut intermédiaire. Ainsi, leur mode de vie pouvait tenir de deux
conditions différentes: dépendant du seigneur, soit sous la forme de tenure, soit sous la forme d’un emploi ou
indépendamment, de part son métier ou de part son lopin de terre. Cela nous conduit a penser que les petits
tenanciers enregistrés dans le polyptyque, du moins en partie, pouvaient gagner eux-mémes leur vie en plus de

leur tenure.

v

Si nous ne nous trompons pas, nous devons nous demander quelles situations ont fait hésiter les seigneurs
a gérer directement 1’exploitation sidérurgique. Pourquoi la société carolingienne a-t-elle admis que les petits
paysans pratiquent la sidérurgie comme occupation secondaire? Avant de répondre, nous allons estimer la
contribution des objets en fer dans la vie socio-économique du haut Moyen Age. Selon les opinions
couramment répandues, le fer a été fagonné pour les armes, et ne contribuait presque jamais a 1’évolution
économique du haut Moyen Age™. Cependant, dans le polyptyque de I’abbaye de Santa Gulia di Brescia, les
outils agricoles ont occupé une part considérable des objets en fer a fournir. Certes, dans les archives de la
région située au Nord de la Loire nous ne trouvons aucune mention de piéce de charrue en fer a livrer comme
tribut. Mais les objets métalliques répondant a une demande non-militaire apparaissent souvent a nos yeux. Le

polyptyque de Montier-en-Der stipule qu’une cognée et une hache sont fournies de la forét, sans doute par le
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forestier™. L. Kuchenbuch remarquant cette phrase, suppose que les officiers domaniaux comme le forestier ou
le meunier ont pu s’engager dans la forge artisanale™. Par ailleurs, Elmshduser et Hedwig notent que le forestier
ou 1’agent domanial fournissant des objets en fer ont dii se les procurer en les achetant ou en les fabricant eux-
mémes, bien que les auteurs ne précisent pas leur choix™. En tous les cas, il est certain que la société
carolingienne avait des besoins en matériel ou produits en fer plus étendus qu’on ne le suppose sur la base des
sources écrites. Un peigne a carder a dents fagonnées en fer forgé déterré dans un village carolingien symbolise
cette situation ou presque tous les villages carolingiens étaient familiers d’objets non-militaires en fer™.

Le moulin a eau est également un témoin, quoiqu’indirect, de la diffusion étendue de la forge a la société
carolingienne. Le chapitre XIII du polyptyque de Saint-Germain fait état de moulins seigneuriaux dont six sont
vieux et un a été construit par ’abbé Irminon lui-méme™. D. Lohrmann fait remarquer que les six moulins
avaient ¢té installés bien antérieurement a 1’abbatiat d’Irminon. Son installation précoce dans le Perche, selon
lui, est dii a I’abondance d’eau aussi bien qu’a I’activité accrue du forgeron™. La relation étroite entre le moulin
et la sidérurgie est merveilleusement suggérée par un épisode dans la vira de Benoit d’Aniane. Benoit et ses
moines ont hébergé un homme ayant demandé asile pour une nuit. Cependant, ayant de mauvaises pensées, il
a simulé le sommeil sur la litiére de 1’ane. Dées que les moines se couchent, il se leve et emporte un seau vidé
d’eau et des ferramenta molini™. Nous ne pouvons pas identifier précisement ces ferramenta molini”'. Mais,
cet épisode nous convainc que la généralisation des moulins contribue a augmenter la demande d’objet en fer.
Voici une anecdote allant & I’encontre de I’avis général considérant que le fer du haut Moyen Age, fagonné
principalement en vue d’équipements militaires, est étranger a 1’évolution économique contemporaine.

Par ailleurs, Lohrmann a remarqué la possibilité qu’une part des vieux moulins en question a été construite
par un petit paysan-propriétaire indépendant™”. Cela signifie que la technique concernant le moulin est la
réponse a une demande fait non seulement par le grand domaine, mais aussi par le petit propriétaire
indépendant. Or, le mot ferramenta molini indique une relation étroite entre la technique hydraulique et la forge.
La demande de produits en fer, donc, ne s’est pas limitée au cadre des grands domaines. Un forgeron enferm
¢ dans une seigneurie et travaillant uniquement au profit de son maitre ne satisferait pas suffisamment a la vaste
demande a I’extérieur du domaine. Du moins, le systéme d’approvisionnement général des produits en fer a-t-il
été indispensable pour accroitre la productivité. Une des solutions a cette difficulté est une distribution par le
moyen du marché local. En effet, un privilege d’exemption de tonlieux octroyé par I’empereur Otton II au profit
de I’évéque de Liege spécifie le ferrum et metallum comme une des marchandises dont on peut faire commerce
au marché de Visé sans payer 'impdt™. Nous nous permettons d’imaginer que les objets en fer y étaient
commercialisé couramment.

Néanmoins, comme a noté Kuchenbuch™, la demande d’objets en fer, bien qu’il y en ait partout
continuellement, n’a pas atteint un niveau permettant aux forgerons professionels de subsister par leur seul
artisanat. Ils ont eu besoin d’un autre moyen de subsistance: ils cultivent leur propre propriété ou la tenure. En
tout cas, I’artisanat du haut Moyen Age n’existe que dans le cadre d’un métier d’appoint pour les paysans. Mais,
il est a noter que le cumul des métiers agricole et artisanal est presque I’unique moyen de gagner son pain pour
le petit paysan dont la possession territoriale est trop petite pour pourvoir a sa subsistance. Il gagne difficilement

sa vie grace au revenu supplémentaire de travaux artisanaux qui lui permet d’acheter le nécessaire au marché
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local. A cause de la pauvreté, il est forcé de vendre ses produits d’autant moins cher qu’il a besoin d’un revenu
supplémentaire plus vivement. La pauvreté de I’artisan-petit paysan avantage donc tous les demandeurs a se

procurer ses produits artisanaux. Ceci n’est-t-il pas paradoxal?

Vv

Finalement, nous nous demandons pourquoi le forgeron Angelmarus qui avait soutenu sa propre exploitation
sidérurgique, a accepté la proposition de s’intégrer dans la seigneurie monastique. D’apres la théorie défendue
par Morimoto du “modéle évolutif du régime domanial”™, I’affranchissement des personnes dépendantes rend
le maitre de petit domaine incapable de maintenir sa propre exploitation domaniale pour finalement confier au
Grand sa terre et lui-méme. Mais, cette théorie ne semble pas complétement s’appliquer au petit artisan comme
Anglemarus. Revenons aux miracles de Saint-Hubert. Notre forgeron sur les vives instances des moines a passé
la derniére partie de sa vie a 1’atelier monastique. Si nous prenons le texte a la lettre, d’une part, il est tout a
fait incroyable qu’a cette époque, il se trouve dans une situation si mauvaise qu’il ne puisse plus gérer son
affaire. Cependant, d’autre part, la proposition des moines mérite acceptation. Sans doute, s’agit-il partiellement
d’un probléme de combustible. Antérieurement a 1’invention de I’affinage utilisant le four a coke, le charbon
4 bois était indispensable pour extraire le fer. A I’époque de la sidérurgie médiévale, cent ou cent-cinquante
kilogrammes de minerai de fer a affiner nécessitaient approximativement trois cents kilogrammes de charbon
pour produire dans les meilleures conditions de trente kilogrammes, et ordinairement de dix-sept a dix-huit
kilogrammes de fer™. Par ailleurs, le forgeage nécessite aussi une grande quantité de charbon. Le forgeron
médiéval a-t-il bien consommé, souvent dévoré les ressources forestiéres.

Or, au haut Moyen Age, le role des foréts dans la vie humaine était aussi grand que celui des terres
cultivées™. Les foréts fournissaient divers produits de premiére nécessité. Voulant non seulement y ramasser
des brindilles et en tirer du bois de construction, mais aussi y mettre les cochons en pature, chasser les animaux
sauvages et cueillir les fruits et les chataignes, on a souvent, dés le haut Moyen Age, eu des différends avec les
voisins ™, Un diplome datant de I’année 827 et rédigé par les empereurs Louis le Pieux et Lothaire pour mettre
fin a un différend entre 1’abbaye de Stavelot-Malmédy et un agent fiscal au sujet des droits d’usage des bois
d’Astatem aux Ardennes stipule que les deux parties intéressées peuvent a égalité en cueillir les fruits a
condition qu’ils n’épuisent ni les ressources forestiéres ni le défrichent™. Ce document ne mentionne pas
directement ’activité concernant la forge. Mais pour les forgerons, il était indispensable d’abattre sans cesse les
arbres a charbonner au détriment des ressources forestieres a propos desquelles 1’opposition d’intéréts se
produisait souvent. Ils ont donc besoin d’un protecteur ou du moins d’un médiateur qui concilie les intéressés.
Par surcroit, le petit paysan-artisan avait besoin du marché d’autant plus vivement qu’il devait augmenter ses
revenus par la vente de ses produits artisanaux.

C’était principalement les seigneurs, et surtout écclésiastiques qui étaient capables et/ou chargés de controler
les marchés afin que I’on y commerce sans difficulté. Il serait aussi un peu paradoxal que 1’indépendance et
I’autonomie des forgerons souvent dues au fait qu’ils subissaient I’influence du seigneur qui aurait mis les foréts

et les marchés sous leur contréle. D’un c6té, les pouvoirs seigneuraux ont ¢té consolidés par la stratégie
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entrainant des mains-d’ceuvre diverses y compris des producteurs autonomes dans leur zone d’influence, en leur

offrant un mode de subsistance.

\'A

Pour conclure provisoirement: autant que les documents écrits nous renseignent, les forgerons carolingiens
ont été¢ en majorité des petits tenanciers dont la tenure n’a pu les faire vivre suffisamment. Fournissant leur
maitre en objets en fer, ils ne servaient pas a ’atelier seigneurial. De surcroit, ils semblaient vendre une partie
de leur production aux marchés locaux. Leur exploitation sidérurgique a eu d’un c6té, un caractére autonome
alors que d’un autre coté, elle ne s’est jamais entierement affranchie des seigneurs et/ou des Grands voisins. Ce
sont ceux-ci qui ont permis aux forgerons-paysans de garder un métier artisanal autonome par 1’apaisement de
différends autour de 1’usage des bois, par le contréle des marches, etc.. Si les Grands ne pouvaient pas tolérer
une indépendance dans I’exploitation sidérurgique, ils étaient eux-mémes dans 1’impossibilité de satisfaire a la
demande du marché et des consommateurs extérieurs a leurs réseaux, a partir d’éventuels ateliers domaniaux.
En intégrant des artisans dans leurs domination, tout en leur laissant une certaine autonomie, ils rencontraient
a la fois la demande extérieur d’objets en fer, tout un conservant leur influence sur les producteurs et la
production metallique.

Ayant un caractére autonome et, en méme temps dépendant, le forgeron-paysan, a-t-il ét€¢ une géne a éliminer
de la seigneurie? Ou a-t-il été un des moteurs d’intégration générale de la société carolingienne comme
enchevétrement de plusieurs systemes de domination? Nous préférons la seconde hypothese. Et 1’étude attentive
d’artisans-petits paysans du haut Moyen Age, croyons-nous, nous fera trouver un point de départ de dialogue
scientifique entre le “modele évolutif du régime domanial” et le “modele allodial” proposé attentivement par

Morimoto™ , afin d’approcher une image plus compléte de la société haut-médiévale.
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